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n oer vertel nou die dag dat hy vir

Bc]kecn van sy twee kinders 'n trust

geskep het. Die bedoeling, lyk dit

my, is dat die twee kinders se erfporsie nd sy
oorlye in hul onderskeie trusts gaun beland.

Ek kon nie mooi peil wat die rede daarnvoor
is nie, want die boer self is duidelik nie ten
volle daaroor ingelig nie, Maar dit is 'n “eer-
like ou”, was die gerusstelling,

Mou ja, ek het nog altyd 'n probleem gehad
om te onderskei tussen iemand wat geld ver-
loor weens "n ander se oneerlikheid, of om
geld te verloor weens die onkunde van 'n
“eerlike ou”

Hoe ook al, daar is ook 'n derde trust. Dié
een word cenkant gehou met die bedocling
dut die plaus op 'n dug daurin moet belund.
Muaar eers erf sy vrou, met wie hy binne ge-
meenskup van goedere getroud is, dl die
bates, die plaas ingesluit. Sy moet by haar af-
sterwe die plaas aan dié trust bemaak en dié
trust moet dan die inkomste verdeel tussen
trusts nommer een en nommer twee vir die
onderskeie kinders.

Daar is ook 'n vierde en 'n vyfde trust. Dié
twee trusts hou ander eiendomme. Nie die
boerdf sy prokureur 6f sy ouditeur kon sé hoe
die eiendom in die trusts beland het nie. Is dit
deurdietrust gekoop? Nee, want die trust het
nie sy eie geld nie en daar is geen rekord van
n leningsrekening nie. Is dit geskenk? MNee,
daar is geen rekord van 'n skenkingsakte of
enige verklaring aun die Ontvanger van In-
komste cor 'n skenking en die betaling van
skenkingsbelasting nie. Hier wag 'n lelike
verrassing, dalk selfs 'n bedroghlug,

Kom ons lyk na enkele ander belangrike
kwessies,

Eerstens is duar die bemuking van die pluas
uan sy vrou. Ek vermoed dit is gedoen met
s0'n klein bietjic kennis van boedelbelasting,
Bates wat na 'n gade vererf, is vrygestel van
boedelbelasting. As die langslewende sterf, is
boedelbelasting egter betaalbaar. Daar is dus
nie werklik sprake van ‘n vrystelling nie, eer-
der 'n uitstel van boedelbelasting.

Die Wet op die Onderverdeling van Land-
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bougrond (Wet 70 van 1970) sou 'n invloed
op die besluit kon hé&, want die wet sé land-
bougrond mag nie onderverdeel word son-
der goedkeuring van die Minister van Land-
bou, Bosbou en Visserye nie, En weens die
werking van die Wet op Huweliksgoedere
(Wet 88 van 1984) besit die gade reeds die
helfte van die plaas, Die boer sou sy deel dus
kwalik anders kon bemaak (dit 15 nie on-
moonthk me, net moeiliker) as die vron me
ingestem het nie.

El sou dink dic egpaur kon "n gesamentlike
testument opstel met boedelsumesmelting in
soverre dit hul onderskeie 50%-sundeel in
die plaas betref en dan die pluss wan die trust
bemuuk, met 'ninkomsteklousule ten gunste
van die vrou. Dén sou duar op 'n grool deel
vun die waarde 'n boedelbelastingafirekking
gegeld hel, asook 'n verminderde kapitaal-
winshelasting, sonder dat die plaas eers in
haar boedel beland.

Dit is 'n ope vraag of die kind
nie in elk geval die bates vir
hom= of haarself kan opeis
nie.

Soos suke nou staan, verhoog die waarde
vir boedel- én kapitaalwinsbelasting vir die
langslewende. Duarbenewens is die langsle-
wende nie verplig om die plaas na die trust
toe te laat vererf nie,

Maar kom ons sé alles werk toevallig it
s00s beplan 15 en die boer sterf, sy vrou erf
die plass en sy hou haar woord en bemaak
die pluuas wun die trust (nd al die cksira belas-
tings betaal is). Dié trust is dun verplig om die
inkomste uit te deel sun die twee “kinder-
Lrusis”

Ek vermoed diedoel met die “kinder-trusis”
is om die bate uit die boedels van die kinders
te hou. Muar wat sé die wet? Die Wet op die
Beheer van Trusigoed (Wel 57 van 1988)
beskryf (kortliks) die vereistes van 'n geldige
trust as die cormaak van eiendom deur die
trustinstrument (&) aan 'nander persoon, die
trustee, om mee te handel volgens die doel-

Trust vir elke kind skep
dalk probleme

Moenie sommer enigiemand se raad oor die oprigting van trusts
volg as jy nie doodseker is wat die implikasies ten opsigte van die
gebruik en beheer van bates en belasting is nie.

witte van die trust-instrument, of (b) aan die
trustbegunstigdes, welke eiendom onder die
beheer van 'n ander persoon, die trustee, ge-
plaas word,

Volgens die eerste definisie besit die trustee
die bate en het hy of sy 'n diskresie daaroor,
Beperk jy die diskresie, verloor die trust sy
waarde as trustinstrument. Dasrom sul ek
nie sommer n trust vir elke kind sanbeveel
nie. Die groot voordeel van "n trust is juis dat
die bate nie aan die begunstigde behoort nie,
so us elleeen sy eie trust het, guan hy moeilik
verduidelik dui hy nie die de fucto-cienaar
van die bate s nie en dan verloor hy die be-
skerming van die trust. Dit kan aangeval
word deur skuldeisers, kwaai eks-eggenoles
en Jun Tuks.

Volgens die tweede definisic verkeer die
bate in elk geval in gevaar omdat die bate self
(die besit daarvan) nie aan die trustee oor-
gegee is nie, maar slegs die beheer daaroor.
Dit is 'n ope vraag of die kind nie in elk geval
die bates vir hom- of haarself kan opeis nie.
As dit in elk geval myne is, hoekom moet 'n
ander mens beheer daarcor hé? En met die
dat kinders nou al op 18jarige ouderdom as
volwassenes beskou word, is dit iels om aan
te dink. (Ek dink hier kom in elk geval nog'n
pudarinteressante hofsake),

Ek probeer hoogs tegniese goed in ver-
staanbare tasl verduidelik. Hopelik maulk
dit sin. Indien nie, onthou dan net: Boedel-
beplanning guun cor meer as boedelbelasting
en mspul trusts. [§
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